
91

Ïîñòàíîâêà ïðîáëåìè
 Одним із найважливіших заходів у ро-

боті з укріплення військової дисципліни, 
правопорядку та законності в Збройних 
силах України є притягнення правопоруш-
ника до юридичної відповідальності.

 За допомогою юридичної відповідаль-
ності встановлюються дієві механізми 

охорони і захисту суспільних відносин 
від неправомірних посягань шляхом по-
карання діянь, які порушують умови нор-
мального розвитку суспільства, суперечать 
інтересам держави, суспільства в цілому й 
окремих індивідів. Карл Маркс визначав 
відповідальність як засіб самозахисту сус-
пільства від порушення умов його існуван-
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ня. Розгляд юридичної відповідальності 
саме в цьому контексті дає змогу з’ясувати 
її роль і значення в системі забезпечення та 
гарантування прав і свобод особи, їх охо-
рони і захисту від незаконних порушень.

Àíàë³ç îñòàíí³õ äîñë³äæåíü 
³ ïóáë³êàö³é
Вказана проблематика цікавить бага-

тьох науковців, серед яких слід виділити 
В.Й. Пашинського, О.В. Зайчука, Н.М. 
Оніщенка, В.М. Александрова, С.С. Тюрі-
на, Н.Н. Арисова та інших вітчизняних і 
зарубіжних дослідників.

Íå âèð³øåí³ ðàí³øå ÷àñòèíè 
çàãàëüíî¿ ïðîáëåìè
Подальшого розроблення та досліджен-

ня потребують визначення поняття та 
ознак юридичної відповідальності, роз-
криття саме специфічних особливостей 
юридичної відповідальності військовос-
лужбовців. 

Ôîðìóëþâàííÿ ö³ëåé ñòàòò³
Метою статті є здійснення характерис-

тики юридичної відповідальності війсь-
ковослужбовців, аналіз ознак юридич-
ної відповідальності, розкриття її цілей і 
принципів, виокремлення специфічних 
особливостей юридичної відповідальності 
військовослужбовців.

Âèêëàä îñíîâíîãî ìàòåð³àëó 
äîñë³äæåííÿ

 Юридична відповідальність являє со-
бою складне багатопланове соціальне яви-
ще, яке включає філософські, правові, мо-
ральні та інші аспекти відповідальності. Від-
повідальність відображає об’єктивний ха  -
рактер взаємовідносин між особистістю, ко-
лективом, суспільством з точки зору свідо-
мого здійснення пред’явлених до них вимог. 

 Як один із видів соціальної відпові-
дальності, юридична відповідальність має 
низку специфічних особливостей. 

 Так, на відміну від інших видів со-
ціальної відповідальності застосування 
юридичної відповідальності регулюється 
нормами права. Її зміст визначається дер-
жавою в особі компетентних органів вла-
ди і управління, у тому числі й військово-

го. Вона полягає в застосуванні до право-
порушника встановлених санкцій (заходів 
примусу), право застосовувати які надано 
тільки державним органам і посадовим 
особам у межах їхніх повноважень.

 Юридична відповідальність − різновид 
соціальної відповідальності, який закріп ле -
ний у законодавстві і забезпечуваний дер-
жавою юридичний обов’язок правопоруш-
ника зазнати примусового позбавлення пев -
них цінностей, що йому належать [1, с. 134].

 Для правопорушника відповідальність 
полягає як в обов’язку відновлення пору-
шеного права, так і несення кари за вчине-
не правопорушення. При цьому юридична 
відповідальність покликана вплинути на 
свідомість правопорушника та інших осіб 
з метою утримання їх від вчинення проти-
правних вчинків у майбутньому. 

 Юридична відповідальність має дві 
підстави: нормативну та фактичну. Під 
нормативною розуміються норми права, 
що встановлюють юридичну відповідаль-
ність. Під фактичною підставою розумі-
ється конкретне правопорушення, тобто 
винне, протиправне діяння. 

 Юридична відповідальність нерозрив  -
но пов’язана з правопорушенням. Правопо-
рушенням визнається протиправне і винне 
діяння (дія або бездіяльність), за скоєння 
якого настає юридична відповідальність.

 Конституція України містить положен-
ня про відповідальність особи, які мають 
принциповий характер. Так, наприклад, ст. 
61 Основного закону закріплює особистий 
характер відповідальності та заборону 
двічі притягати до відповідальності одно-
го виду за одне й те саме правопорушення. 
Отже, на особу не може бути покладена 
відповідальність за дії інших осіб, вона 
відповідає лише за свою власну поведінку, 
а також інші особи не повинні відповідати 
за її вчинки. 
Юридичні ознаки правопорушення:
- це акт поведінки, діяння, що виявля-

ється в неправомірній дії або бездіяльності 
(утримання від дій тоді, коли закон вимагає 
протилежне), виявлений зовні. Не можуть 
бути правопорушеннями думки, почуття, 
уявлення, не виражені в конкретних діях;

- свідомо-вольовий характер, тобто дії 
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повинні залежати від волі та свідомості 
особи, вони мають бути добровільними;

- поведінка лише дієздатних деліктоз-
датних осіб, тих, що усвідомлюють зна-
чення своїх дій і здатні нести юридичну 
відповідальність. Не є правопорушенням 
поведінка особи, яка не контролює сві-
домо свої вчинки (душевно або психічно 
хворий), або поведінка в ситуації, коли у 
людини немає вибору, крім протиправних 
дій (необхідна оборона). Малолітні та ду-
шевнохворі не є деліктоздатними;

- усвідомлення вини з боку правопоруш-
ника – тобто наявність внутрішнього не-
гативного ставлення суб’єкта до інтересів 
окремих осіб і суспільства в цілому. Вина 
відокремлює правопорушення від тих ви-
дів протиправної поведінки, що суспіль-
но шкідливі, свідомо вольові, порушують 
норми права, але не відображають негатив-
ного ставлення суб’єкта до вимог правових 
приписів, скоюються без вини (необхідна 
оборона або крайня необхідність);

- протиправність діяння, тобто пору-
шення вимог правових норм. Це або не-
виконання обов’язків (протиправна безді-
яльність), або порушення заборон (проти-
правні дії);

- соціальна шкідливість. Правопору-
шення завдає майнової, соціальної, мо-
ральної, політичної шкоди. Шкода – це 
сукупність негативних наслідків правопо-
рушення. Соціальною суттю шкоди є 
змен шення або знищення будь-якого бла-
га, цінності, суб’єктивного права тощо. 
Шкода є обов’язковою ознакою будь-якого 
правопорушення. Але за деякі правопору-
шення відповідальність настає і без завда-
вання шкоди, коли лише була така можли-
вість (замах на вбивство, порушення пра-
вил безпеки на виробництві, яке могло б 
призвести до жертв);

- суспільна небезпека – реальна загроза 
інтересам держави, суспільства, особис-
тості [2].
Суспільну небезпеку правопорушення 

розуміють як його здатність заподіяти шко-
ду суспільним відносинам, охоронюва ним 
законом. За ступенем і характером сус-
пільної небезпеки правопорушення поді-
ляються на злочини і провини. 

 Злочин − це передбачене криміналь-
ним законом суспільно небезпечна винна 
дія або бездіяльність, за яку передбачено 
застосування кримінального покарання. 
Суспільна небезпека − основна ознака зло-
чину, безпосередньо вказана у визначенні 
поняття злочину, і є основним критерієм 
для відмежування злочину від іншого пра-
вопорушення.

 Порівняно з іншими видами правопо-
рушень злочини мають найбільшу сус-
пільну небезпеку і зумовлюють найбільш 
суворі заходи впливу − кримінальне пока-
рання. 

 Провина − це менш суспільно небез-
печне порушення юридичних норм. Роз-
різняють, наприклад, дисциплінарні та 
адміністративні проступки. 

 Протиправність − це ознака правопо-
рушення, що характеризує спрямованість 
діяння проти вимог правової норми. Озна-
чає, що особа, винна у вчиненні правопо-
рушення, здійснює дію чи бездіяльність, 
яка порушує норму права або статутні 
вимоги (щодо військовослужбовців). Про-
типравність, що становить формально-
правову ознака правопорушення, є допо-
міжним відносно суспільної небезпечнос-
ті діянням. 

 Застосування юридичної відповідаль-
ності до військовослужбовців має низ-
ку особливостей. Це пов’язано з тим, що 
юридична відповідальність цієї категорії 
осіб регулюється як нормами права в ціло-
му, так і нормами військового права, вра-
ховується специфіка військових відносин.

 Застосування засобів державного при-
мусу завжди викликало значну увагу сус-
пільства. Це пов’язано з тим, що відпо-
відальність торкається інтересів різнома-
нітних суб’єктів і соціальних груп; у цій 
сфері можливі помилки, які мають суттєве 
значення. Існують принципи, що характе-
ризують відповідальність як самостійний 
засіб гарантування та відновлення прав і 
свобод людини.

 Принципи юридичної відповідальнос-
ті − це положення та ідеї, що мають зако-
нодавче закріплення та визначають само-
стійний і реальний характер відповідаль-
ності як засобу гарантування та охорони 
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об’єктивного і суб’єктивного права та сус-
пільного порядку.

 Можна виділити такі принципи юри-
дичної відповідальності: принцип спра-
ведливості, неможливості подвійного по-
карання, обов’язковості настання, відпові-
дальності за провину, законності, доціль-
ності, індивідуального покарання та ін.

 Основними цілями юридичної відпові-
дальності є:

1. Забезпечення прав в свобод суб’єктів 
шляхом їх гарантування, охорони та від-
новлення.

2. Охорона та захист суспільного поряд-
ку шляхом запобігання правопорушенням 
в перевиховання правопорушників.

3. Захист правопорядку та виховання 
громадян шляхом створення умов для по-
карання винних осіб та їх перевиховання; 
здійснення правової пропаганди та визна-
чення переваг правомірної поведінки.

4. Компенсація спричиненої порушен-
ням шкоди та відновлення порушених 
суб’єктивних прав.

5. Запобігання скоєнню правопорушень 
у майбутньому [3, с. 142 ].

 Підстави юридичної відповідальнос-
ті – сукупність обставин, наявність яких 
робить юридичну відповідальність мож-
ливою (притягнення до відповідальності) 
і об’єктивно необхідною (настання відпо-
відальності) [4, с. 136].

 Підставами юридичної відповідальнос-
ті є: наявність правової норми, що перед-
бачає склад правопорушення; юридичний 
факт − скоєння самого правопорушення; 
наявність правозастосовного акта, що на-
брав чинності.

 До підстав звільнення від юридичної 
відповідальності належать: необхідна обо-
рона; затримання, крайня необхідність; фі-
зичний примус, виконання наказу, а також 
у певних випадках виконання обов’язків 
військової служби. 
Так, не є правопорушенням «заподіяння 

шкоди посягає особі в стані необхідної обо-
рони, тобто при захист особи і обороняється 
або інших осіб, що охороняються законом 
інтересів суспільства чи держави від сус-
пільно небезпечного посягання» [5, с. 40].
Право на необхідну оборону мають у 

рівній мірі всі особи, незалежно від їхньої 
професійної чи іншої спеціальної підго-
товки та службового становища. Це право 
належить особі, незалежно від можливос-
ті уникнути суспільно небезпечного по-
сягання або звернутися за допомогою до 
інших осіб або органів влади. 
Виключається юридична відповідаль-

ність і при заподіянні шкоди особі, яка 
вчинила злочин, при її затриманні для до-
правлення до органів влади і припинення 
можливості здійснення нею нових зло-
чинів, якщо іншими засобами затримати 
таку особу не є можливим і при цьому 
не було допущено перевищення необхід-
них для цього заходів. Перевищенням за-
ходів, необхідних для затримання особи, 
яка вчинила злочин, визнається їх явна 
невідповідність характеру і ступеню сус-
пільної небезпеки скоєного затримуваною 
особою злочину і обставинам затримання, 
коли особі без необхідності заподіюється 
явно надмірна, не викликана обстановкою 
шкода. Таке перевищення тягне за собою 
кримінальну відповідальність лише в разі 
умисного заподіяння шкоди. 

 Виключає юридичну відповідальність 
при заподіянні шкоди охоронюваним за-
коном інтересам фізичний примус, якщо 
внаслідок такого примусу особа не могла 
керувати своїми діями (бездіяльністю). 
Юридична відповідальність поділяєть-

ся на види: дисциплінарна − здійснюєть-
ся у формі накладення дисциплінарних 
стягнень унаслідок: порушення порядку 
підлеглості, у відповідності з дисциплі-
нарними статутами та положеннями тощо; 
адміністративна − накладається за адмі-
ністративні правопорушення і передбачає 
штрафи, втрати спеціальних прав та ін.; 
матеріальна відповідальність − наступає 
за матеріальну шкоду, заподіяну державі; 
цивільна відповідальність − має місце за 
порушення обов’язків, що зазначені в до-
говорах, інших угодах, а також у разі за-
подіяння шкоди здоров’ю чи майну особи; 
кримінальна відповідальність наступає за 
скоєння злочинів і застосовується тільки в 
судовому порядку.
Відповідно до ст. 27 Закону України 

«Про Статут внутрішньої служби Зброй-
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них Сил України» військовослужбовці, на 
яких накладається дисциплінарне стягнен-
ня за вчинене правопорушення, не звіль-
няються від матеріальної та цивільно-пра-
вової відповідальності за ці правопорушен-
ня. За вчинення злочину військово служ -
бовці притягаються до кримінальної від-
повідальності на загальних підставах [6].
Специфічні особливості юридичної від-

повідальності військовослужбовців:
- діє тільки для військовослужбовців 

(на відміну від інших громадян законо-
давством передбачена юридична відпові-
дальність тільки військовослужбовців за 
скоєння військових злочинів і військових 
дисциплінарних проступків);

- підвищена міра відповідальності вій-
ськовослужбовців за скоєння деяких пра-
вопорушень, що зумовлені принципом 
беззастережного підкорення командирам 
(начальникам). Наприклад, невиконання 
наказу працівником тягне за собою засто-
сування заходів дисциплінарної відпові-
дальності за нормами законодавства про 
працю, у той час як невиконання наказу 
військовослужбовцем може розглядатися 
як військовий злочин;

- командири та інші посадові особи наді-
лені певними повноваженнями щодо при-
тягнення військовослужбовців до дисцип-
лінарної та матеріальної відповідальності, і 
порушення кримінальної справи проти них;

- законодавством передбачена наявність 
певних умов застосування влади команди-
ра та порядку виконання заходів юридич-
ної відповідальності, що застосовується 
до військовослужбовців;

- наявність спеціальних (притаманних 

тільки для військовослужбовців) видів 
відповідальності (наприклад, попереджен-
ня про неповну службову відповідність, 
пониження у військовому званні, позбав-
лення чергового звільнення);

- можливість настання дисциплінарної 
відповідальності за скоєні адміністративні 
проступки;

- звільнення військовослужбовців від 
юридичної відповідальності, якщо діяння 
являє собою виконання обов’язків вій-
ськової служби;

- висока міра покарання військовослуж-
бовців за вчинення правопорушень (за не-
виконання наказу, непокору та ін.);

- військовослужбовці не звільняють-
ся від матеріальної та цивільно-правової 
відповідальності, якщо на них накладено 
дисциплінарне стягнення за скоєне пра-
вопорушення. За вчинення злочину вони 
притягуються до кримінальної відпові-
дальності на загальних підставах.
Âèñíîâêè
Юридична відповідальність наступає 

тільки за вчинення правопорушення. За сво -
їм соціальним характером правопорушен-
ня – це шкідливе для суспільства, держави, 
збройних сил діяння, яке спричиняє шкоду, 
посягає на інтереси держави і громадян, 
суспільний і військовий правопорядок.
Юридична відповідальність військово-

службовців є одним з інструментів дер-
жавного впливу на самі правопорушення, 
вчинені військовослужбовцями. 
Специфічні особливості юридичної від-

повідальності військовослужбовців обу-
мовлені складним характером військових 
правовідносин.
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