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Ïîñòàíîâêà ïðîáëåìè
Конституція України, зокрема ст. 51 ви-

значає, що сім’я, дитинство, материнство і 
батьківство охороняються державою. 

Реалізація зазначених положень щодо 
захисту дитинства здійснюється в тому 
числі й за допомогою кримінально-
правових і медично-правових норм. Адже 
кримінально-правова і медично право-
ва охорона дитинства від суспільно-
небезпечних посягань є необхідною скла-
довою державного захисту дітей.

Àíàë³ç îñòàíí³õ äîñë³äæåíü 
³ ïóáë³êàö³é

Проблеми кримінально-правового за-
хисту дитинства, теоретичні і окремі меди-
ко-правові аспекти даної проблематики 
досліджувались у працях О.М. Костенка, 
Л.М. Кривоченка, Ф.Г. Бурчака, М.О. Ко-
лесника, Н.М. Крестовської, О.Д. Коломо-
єць, В.В. Кузнецова, Л.В. Левицької, О.О. 
Світличного, Д.В. Рівмана, І.Л. Трунова і 
інших.
Íå âèð³øåí³ ðàí³øå ÷àñòèíè 
çàãàëüíî¿ ïðîáëåìè

Аналіз чинного законодавства України 
показує, що законодавство щодо злочи-
нів проти дитинства, їхні окремі медико-
правові аспекти не утворює цілісної систе-
ми, однак питання дослідження даної про-
блематики є надзвичайно актуальними. 
Це обумовлено низкою причин, зокрема 
відсутністю комплексних системних до-
сліджень кримінально-правового і медич-
ного захисту дитинства, окремими прога-
линами у кримінально-правовій і медико-
правовій охороні дітей. Так, є наявними 
проблеми кримінальної відповідальності 
за здійснені проти дітей злочини, адекват-
ності покарання тощо.

Ôîðìóëþâàííÿ ö³ëåé ñòàòò³
Метою статті є дослідження кримі-

нально-правових і медико-правових ас-
пектів захисту прав дитини.

Âèêëàä îñíîâíîãî ìàòåð³àëó 
äîñë³äæåííÿ

Конституція України визначає, що 
сім’я, дитинство, материнство і батьківст-

во охороняються державою (ст. 51), будь-
яке насильство над дитиною та її експлу-
атація переслідуються за законом (ст. 52).

Відповідно до Декларації прав дитини 
від 20 листопада 1959 р. дитині законом 
або іншими засобами має бути забезпе-
чений спеціальний захист і надані мож-
ливості та сприятливі умови, які дадуть 
їй змогу розвиватися фізично, розумово, 
морально, духовно та соціально, здоровим 
і нормальним шляхом, в умовах, що забез-
печують свободу і гідність особи.

При ухваленні з цією метою законів 
основною метою має бути найкраще за-
безпечення інтересів дитини.

До кримінально-правових засобів за-
хисту прав дитини в Україні належать, 
по-перше, диференціація та індивідуалі-
зація кримінальної відповідальності і по-
карання осіб, які не досягли повноліття, 
по-друге, застосування більш суворих 
санкцій до осіб, які вчинили злочин про-
ти дитини. Саме ці засоби є об’єктом до-
слідження у нашій статті; безпосередній 
предмет дослідження становлять норми 
Кримінального кодексу України, який був 
прийнятий і набув чинності у 2001 р. [3].

Відповідно до ст. 6 Сімейного кодексу 
України правовий статус дитини має осо-
ба, яка не досягла повноліття. При цьому 
до досягнення чотирнадцятирічного віку 
дитину вважають малолітньою, а у віці від 
чотирнадцяти до вісімнадцяти років – не-
повнолітньою [4].

У Кримінальному кодексі України 
вста новлено: загальний вік, з якого осо-
ба може бути притягнута до кримінальної 
відповідальності, – 16 років (ч. 1 ст. 22), а 
за злочини, передбачені частиною 2 цієї ж 
статті – з 14 років [4]. Перелік злочинів, за 
вчинення яких кримінальній відповідаль-
ності підлягають особи віком від 14 років, 
є вичерпним і містить тільки умисні зло-
чини. Науковці підкреслюють, що «Кри-
мінальний кодекс виключає можливість 
притягнення до кримінальної відповідаль-
ності, починаючи з 14 років, за злочини, 
вчинені з необережності, тому що від-
сутність життєвого досвіду і особливості 
розвитку мислення не дозволяють підліт-
кам передбачити однакові з дорослими 
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особами заходи перестороги. Разом з тим 
значно розширений перелік злочинів, від-
повідальність за вчинення яких може по-
ставати з 14 років (наприклад, за диверсію, 
бандитизм, терористичний акт, захоплен-
ня заручників тощо)» [5, c. 5].

Загальна частина Кримінального ко-
дексу містить низку норм, що забезпечу-
ють нормальний фізичний і психічний 
розвиток неповнолітніх:

- вчинення злочину неповнолітнім є 
обставиною, що пом’якшує кримінальне 
покарання (п. 3 ч. 1 ст. 66);

- до осіб, які вчинили злочин у віці до 
18 років, не застосовується довічного по-
збавлення волі (ч. 2 ст. 64) [3].

Привілейоване становище неповноліт-
ньої особи, яка вчинила злочин, закріплює 
розділ XV Кримінального кодексу України 
«Особливості кримінальної відповідаль-
ності та покарання неповнолітніх». Норми 
цього розділу:

1) встановлюють більш широкі, ніж 
щодо повнолітніх, умови звільнення від 
кримінальної відповідальності, зокрема із 
застосуванням примусових заходів вихов-
ного характеру;

2) містять обмеження щодо суворості 
видів і розмірів кримінальних покарань та 
інших заходів кримінально-правового ха-
рактеру;

3) передбачають більш м’які вимоги 
(умови) для звільнення від кримінального 
покарання;

4) регламентують вимоги щодо пога-
шення і зняття судимості неповнолітніх 
[6, с. 223].

Слід відзначити, що норми криміналь-
ного закону про примусові заходи вихов-
ного характеру суттєво оновлені. Так, у 
ч. 1 ст. 97 встановлено умови звільнення 
від кримінальної відповідальності із засто-
суванням примусових заходів виховного 
характеру, у ч. 1 ст. 105 – умови звільнен-
ня від покарання із застосуванням таких 
заходів. Система цих заходів, передбачена 
ч. 2 ст. 105, є альтернативою кримінальній 
відповідальності і покаранню неповноліт-
нього, однак вони так само встановлюють 
певні обмеження для особи, щодо якої за-
стосовуються [3].

Зміст кожного з примусових заходів 
полягає, зокрема, в такому:

1. Застереження передбачає офіційний 
(від імені суду) осуд поведінки неповно-
літнього і попередження про неприпус-
тимість вчинення протиправних діянь у 
майбутньому.

2. Обмеження дозвілля і встановлення 
особливих вимог до поведінки неповно-
літнього означає судову заборону відвід-
увати певні громадські місця; залиша-
ти своє житло в певні години, вчиняти 
певні діяння тощо; крім того, суд може 
зобов’язати неповнолітнього розпочати чи 
продовжити загальноосвітнє чи професій-
не навчання, роботу та ін.

3. Передача неповнолітнього під на-
гляд батьків чи осіб, які їх заміняють, чи 
під нагляд педагогічного або трудового 
колективу за його згодою, а також окре-
мих громадян на їхнє прохання можлива, 
якщо ці особи чи колектив здатні спра-
вити позитивний вплив на засудженого і 
мають можливості для здійснення відпо-
відних заходів, а неповнолітній при цьому 
зобов’язується сприймати виховний вплив 
і заходи нагляду, які до нього застосовува-
тимуться.

4. Покладення на неповнолітнього, який 
досяг 15-річного віку і має майно, кошти 
або заробіток, обов’язку відшкодування 
заподіяних майнових збитків може бути 
застосоване, якщо злочином заподіяна май-
нова шкода, а неповнолітній є власником 
майна, за рахунок якого він погоджується 
відшкодувати збитки, розуміючи, що це є 
умовою його звільнення від покарання.

5. Направлення неповнолітнього до спе-
ціальної навчально-виховної установи для 
дітей і підлітків до його виправлення, але 
на строк, що не перевищує трьох років, є 
найбільш суворим примусовим заходом 
виховного характеру. Такими спеціальни-
ми установами є загальноосвітні школи 
соціальної реабілітації (для неповноліт-
ніх віком від 11 до 14 років) та професійні 
училища соціальної реабілітації (для не-
повнолітніх віком від 14 до 18 років). Тер-
мін перебування у спеціальній навчально-
виховній установі, який визначається су-
дом, має бути достатнім для виправлення, 
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але не повинен перевищувати трьох років. 
Неповнолітній, який довів своє виправ-
лення, може бути достроково звільнений 
з навчально-виховної установи судом за 
клопотанням її адміністрації [8, c. 218].

За ст. 97 КК України звільнення від 
кримінальної відповідальності із засто-
суванням примусових заходів виховного 
характеру допускається із дотриманням 
комплексу умов, серед яких неповноліття 
особи, що вперше вчинила злочин невели-
кої тяжкості. Оскільки серед злочинів, за 
які кримінальна відповідальність настає 
з 14-річного віку, тільки хуліганство (ч. 1 
ст. 296) належить до злочинів невеликої 
тяжкості, то цей вид звільнення стосуєть-
ся переважно осіб, які досягли 16-річного 
віку [3].

Закон надає суду можливість застосу-
вання до неповнолітнього кількох при-
мусових заходів виховного характеру од-
ночасно, якщо вони за своїм змістом не 
виключають один одного. Тому слушною 
є думка О. Проця про обов’язкове засто-
сування застереження, разом з іншими, 
більш суворими заходами. Застосування 
примусових заходів виховного характеру 
не повинно породжувати у неповноліт-
нього, який вчинив злочин, ілюзію без-
карності. Важливо, щоб неповнолітній 
усвідомлював: ухилення його від зазна-
чених заходів матиме своїм наслідком їхнє 
скасування і притягнення до кримінальної 
відповідальностi [8, с. 212-218] .

Як зазначалося, при обмеженні міні-
мального віку кримінальної відповідаль-
ності законодавець виходив із того, що з 
досягненням 14-річного віку особа пов-
ною мірою здатна розуміти й оцінювати 
свої вчинки і сприймати застосовувані 
до неї заходи. В. Мороз однак вважає, 
що «вже відносно малолітніх 11-13 років 
можна говорити про можливість усвідом-
лення ними шкоди деяких насильниць-
ких злочинів, зокрема умисного вбивства, 
зґвалтування, заподіяння тяжких тілесних 
ушкоджень. Ідеться не про складні для ро-
зуміння вчинки, а про норми, які відомі їм 
ще з дитинства і пов’язані з повсякденним 
життям, найпростішими відносинами між 
людьми» [9, с. 74]. Тобто до особи, яка не 

досягла віку, з якого може наставати кри-
мінальна відповідальність, і вчинила сус-
пільно небезпечне діяння, що підпадає під 
ознаки діяння, передбаченого Особливою 
частиною Кримінального кодексу, суд та-
кож може застосувати примусові заходи 
виховного характеру (ч. 2 ст. 97). Це сто-
сується осіб, яким виповнилося 11 років, 
і які за своїм розумовим розвитком здатні 
усвідомлювати свої дії та керувати ними. 
Зауважимо, що застосування примусових 
заходів виховного характеру до таких ді-
тей є єдиним і остаточним заходом.

Як уже було зазначено вище, Кримі-
нальний кодекс України в цілому забез-
печує захист прав і законних інтересів 
дитини від злочинних посягань. Так, «в 
Особливій частині Кримінального кодексу 
є значна кількість норм про злочини, по-
терпілими від яких можуть бути лише не-
повнолітні (чи окремі їхні категорії), або ж 
караність яких посилюється при вчиненні 
їх щодо неповнолітніх» [7, с. 222].

Низка статей КК України, де потер-
пілим може бути будь-яка особа, перед-
бачає підвищену відповідальність (більш 
суворий вид чи розмір покарання), якщо 
злочини вчинені проти новонароджених 
дітей, малолітніх, неповнолітніх осіб або 
із залученням малолітнього чи неповно-
літнього. Зокрема:

- умисне вбивство (ч. 2 ст. 115);
- зараження вірусом імунодефіциту 

людини чи іншої невиліковної інфекційної 
хвороби (ч. 3 ст. 130);

- зараження венеричною хворобою 
(ч. 2 ст. 133);

- залишення в небезпеці (ч. 2 ст. 135);
- ненадання допомоги особі, яка пе-

ребуває в небезпечному для життя стані 
(ч. 2 ст. 136);

- насильницьке донорство (ч. 2 ст. 144);
- захоплення заручників (ч. 2 ст. 147);
- торгівля людьми або інша незаконна 

угода щодо людини (ч. 2 і ч. 3 ст. 149);
- зґвалтування (ч. 3 і ч. 4 ст. 152);
- насильницьке задоволення статевої 

пристрасті неприродним способом (ч. 2 і 
ч. 3 ст. 153);

- сутенерство або втягнення особи в 
заняття проституцією (ч. 3 і ч. 4 ст. 303);
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- незаконне введення в організм нарко-
тичних засобів, психотропних речовин або 
їх аналогів (ч. 3 ст. 314);

- схиляння до вживання наркотичних 
засобів, психотропних речовин або їх ана-
логів (ч. 2 ст. 315);

- організація або утримання місць для 
незаконного вживання, виробництва чи 
виготовлення наркотичних засобів, психо-
тропних речовин або їх аналогів (ч. 2 ст. 
317) тощо [10, с. 53-54].

Поряд із такою увагою законодавця до 
злочинів проти інтересів дітей тим не мен-
ше у законі є деякі недоліки. Так, окремі 
статті чинного КК України не передбача-
ють посиленого захисту малолітніх чи не-
повнолітніх від злочинних посягань. На-
приклад, ст. 121 «Умисне тяжке тілесне 
ушкодження», ст. 122 «Умисне середньої 
тяжкості тілесне ушкодження», ст. 125 
«Умисне легке тілесне ушкодження», ст. 
126 «Побої і мордування», ст. 127 «Кату-
вання» не містять в якості кваліфікуючої 
ознаки вчинення цих злочинів щодо непо-
внолітнього чи малолітнього [3].

Âèñíîâêè
Звісно, проблеми кримінально-право-

вого захисту дитинства, теоретичні і окре-
мі медико-правові аспекти даної проб-
лематики в цілому є надзвичайно важли-
вими. 

Наявність у КК України такої обтяжую-
чої обставини, як «вчинення злочину щодо 
малолітнього» – п. 6 ч. І ст. 67 [3] не вирі-

шує вказаної проблеми, і це впливає на ви-
бір судом виду та міри покарання (обтяжує 
його) лише в межах існуючої санкції стат-
ті, але не посилює відповідальності власне 
за посягання на специфічний oб’єкт – жит-
тя, здоров’я та інші інтереси дітей.

Також слід звернути увагу на те, що у 
змісті деяких статей кримінального закону 
закладений обмежений захист інтересів 
дітей через термінологічні особливості 
чинного законодавства, зокрема йдеться 
про відмінність категорій «малолітніх» та 
«неповнолітніх». Так, уже вищезгаданий 
п. 6 ч. І ст. 67, що передбачає в якості об-
тяжуючої покарання обставини «вчинення 
злочину щодо малолітнього», таким фор-
мулюванням залишає поза увагою непо-
внолітніх віком від 14 до 18 років. Однак 
вони відповідно до законодавства теж ма-
ють статус дітей і злочини проти них та-
кож несуть підвищену небезпеку, завдають 
шкоди їхньому фізичному та психічному 
розвитку, і відповідно до міжнародних та 
національних документів такі особи також 
мають право на посилений захист.

Тож внесення необхідних коректив 
до КК України з приводу вищевказаних 
проблем може надати можливість більш 
ефективно захищати дітей від злочинних 
посягань, посилити превентивну роль 
кримінального закону, а також сприяти-
ме виконанню Україною її міжнародних 
зобов’язань у сфері прав дитини, які пе-
редбачають охорону і захист всіх осіб, які 
не досягли повноліття.
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